


Eklatantes
Umsetzungsdehzit im
Gewisserschutz

Der Schutz und die
Wiederherstellung
unserer Gewasser ist
kein Selbstzweck

Vor nun iiber zwanzig Jahren wurde die Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) auf EU-
Ebene verabschiedet. Sie wird seit Beginn des ersten Bewirtschaftungszyklus im Jahr
2009 von Deutschland in der Flache umgesetzt. Das Ziel: Bis spitestens zum Jahr
2027 muss fiir alle Oberflichengewisser ein ,guter 6kologischer Zustand“ bzw. ein
~gutes okologisches Potenzial“ erreicht sein. Doch dieses Ziel erscheint heute, weni-
ger als drei Jahre vor Fristende, in weiter Ferne: Bisher haben nur rund acht Prozent
der deutschen FlieBgewisserkorper den geforderten Zustand erreicht; es klafft eine
groBe Liicke zwischen der gesetzlichen Verpflichtung und der Umsetzungspraxis

in der Fliache. Die Fragmentierung und Veranderung der Flusslebensraume durch
mehr als 215.000 kiinstliche Querbauwerke ist ein wesentlicher Faktor fiir den
unbefriedigenden Zustand der deutschen FlieBgewdédsser. Insbesondere Wander-
fischarten leiden darunter, dass das Kontinuum von der Meeresmiindung bis zu den
Quellgebieten der Fliisse durch viele Hindernisse unterbrochen ist. Diese Erkennt-
nis ist nicht neu, und auch jetzt schon Grundlage vieler MaBnahmen im Kontext

der Wasserrahmenrichtlinie. Doch der Nutzungsdruck auf unsere Gewisser wird
immer hoher und der regulatorische Druck zur Umsetzung der Richtlinie stagniert,
oder wird sogar zuriickgenommen. Daher wurde sowohl in der EU-Biodiversitits-
strategie fiir 2030 als auch im EU-Gesetz zur Wiederherstellung der Natur verein-
bart, insbesondere aus der Nutzung genommene Querbauwerke wo immer moglich
zurilickzubauen und bis 2030 europaweit mindestens 25.000 freiflieBende Flusskilo-
meter hinzuzugewinnen. Die ambitionierte und ziigige Planung und Umsetzung von
Renaturierungs- und RiickbaumaBnahmen in Biachen und Fliissen ist nun endlich
Gebot der Stunde, nicht zuletzt aus wirtschaftlicher Perspektive: bei Nichterfiillung
der verbindlichen, internationalen Naturschutzziele droht Deutschland sowie allen
EU-Mitgliedsstaaten ein Vertragsverletzungsverfahren mit potenziell duBerst kost-
spieligen Folgen. Zudem konnen baufillige, funktionslose Wehre insbesondere bei
Hochwasser auch zu einem Sicherheitsrisiko fiir den Menschen werden.

Der Riickbau von Barrieren ermdéglicht nicht nur die Wanderbewegungen von Fi-
schen und anderen Organismen, sondern verbessert auch den Transport des grob-
kornigen Sediments (Geschiebe), welches maBgeblich zur Bildung naturnaher
Gewisserstrukturen beitragt und das 6kologisch und wirtschaftlich hochproblema-
tische Eintiefen der ausgebauten Gewisser in der Landschaft abbremst. Die 6ko-
logischen Effekte eines moglichst vollstindigen Riickbaus unterscheiden
sich daher maBgeblich von Durchgingigkeitsmafinahmen wie Fischauf-
stiegsanlagen. Letztere sind oft technischer Natur, funktionieren nur eingeschrankt
und stellen die typischen Gewisserlebensridume nicht wieder her: Die degradierten
Staubereiche oberhalb der Querbauwerke bleiben bestehen, wihrend sich die Ge-
wisserstrecken unterhalb weiter eintiefen und von der Aue entkoppelt bleiben.

Die vom WWF Deutschland initiierte Analyse zum Riickbau von Querbauwerken
liefert erstmals einen wichtigen Beitrag zur deutschlandweiten Auswahl von
Barrieren, mit deren Riickbau sich langere freie FlieBstrecken gewinnen lassen.
Zunichst erfolgte eine 6kologische Priorisierung durch GIS-Datenauswer-
tungen durch das Biiro Fluvius. Im Anschluss untersuchten die Biiros Fichtner
und Koenzen fiir die besten Kandidaten in den jeweiligen Bundesldndern, inwieweit
bzw. ob deren Riickbau machbar sei. Die erste, rein 6kologische Priorisierung und
die Einschitzung der ,,operativen Machbarkeit“ ausgewahlter Kandidaten liefern
zusammen die Grundlage fiir die Auswahl konkreter Riickbaukandidaten mit
groBBem und sehr groBem Potenzial.
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Die 0kologische Priorisierung basiert auf den vier Parametern Anbin-
dungslinge oberhalb des Querbauwerks, Lage im Einzugsgebiet, Fragmen-
tierungsgrad der Untereinzugsgebiete und Qualitit der Gewisserstruktur

im Anbindungsbereich. Als Grundlage wurden Datensitze der Bundesldnder aus-
gewertet, insbesondere zu den physischen Eigenschaften der Bauwerke und der
Gewisserstruktur. Dazu wurden iiber 180.000 Informationen zu Querbauwerken
von den Bundesldndern iibermittelt und naher betrachtet, um anhand vorhandener
Informationen wie Bauwerkstyp und Absturzhohe eine pragmatische Reduktion des
massiven Datensatzes zu erreichen. Kreuzungsbauwerke, also die zahllosen Briicken-
bauwerke und Verrohrungen, aber auch passierbare Sohlverbauungen wurden in der
Analyse nicht bertiicksichtigt.

In den Mittelgebirgen wurden Bauwerke unter 30 Zentimeter Hohenunterschied
ausgeschlossen, im Norddeutschen Tiefland Bauwerke unter zehn Zentimeter. In
Bayern wurden bei als passierbar ausgewiesenen Rampen und Gleiten ohne Riick-
stau Bauwerke bis 50 Zentimeter ausgeschlossen, da sie in der Regel als sediment-
durchgéngig eingestuft sind. Letztlich fanden so ca. 60.000 fiir diese Studie relevan-

te Querbauwerke Eingang in die weitere Untersuchung.

Marode Querbauwerke
wie dieses Wehr gibt
es zu Tausenden in ganz
Deutschland
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Die Bewertung hinsichtlich des 6kologischen Potenzials wurde wie folgt vor-
genommen:

Vier Aspekte

1. Querbauwerke mit den lingsten angebundenen Gewissernetzen — das

Fntscl!mden lber das betrifft nicht nur Hauptgewaisser, sondern auch frei flieBende Nebengewasser bis
UkOIOQISChE Potenzial zum nichsten nicht durchgéngigen Querbauwerk — erhielten die hochste Bewer-
dESjEWEIIIgEﬂ Riickbaus tung, solche mit den kiirzesten Anbindungslingen die niedrigste.

2. Die Lage in den Einzugsgebieten spielt eine groBe Rolle, insbesondere fiir die
Wanderfischarten. Da die Fischvorranggewisser der Bundeslander sehr unter-
schiedlich oder nur teilweise definiert sind, wurde pragmatisch anhand der Ge-
wissergroBe bzw. Flussordnungszahl priorisiert. Gewertet wurde allerdings nicht
nach amtlicher Ordnung (Gewdsser I. - III. Ordnung), sondern nach Strahler
Ordnungssystem, unter Beriicksichtigung der Werte 3 bis 8. Diese groBeren Ge-
wisser sind fiir die Lang- und Mitteldistanzwanderfischarten als Wanderkorrido-
re maBgeblich und verbinden das gesamte Gewissernetz. Zusatzlich wurde iiber
diese Bewertung die Bedeutung der unteren Gewissersegmente der einmiinden-
den kleinen Nebengewisser in das Hauptgewéssernetz hervorgehoben.

3. Die Fragmentierung und damit die Dichte von Querbauwerken entlang von
Gewissern erlaubt eine Einschitzung, wie wirksam RiickbaumaBnahmen in
einem Einzugsgebiet sein konnen. Hierzu wurden die im Durchschnitt ca. 20
Quadratkilometer groBen Untereinzugsgebiete aus dem EU-Hydro-Datensatz
herangezogen und die darin liegende Gesamtgewisserlange durch die Anzahl der
Querbauwerke geteilt. Je geringer die Fragmentierung, desto hoher ist der relati-
ve Effekt eines einzelnen Riickbaus in der betrachteten BezugsgroBe.

4. SchlieBlich wurde die 7-stufige Gewisserstrukturgiite, die nahezu vollstindig
fiir alle Bundeslédnder vorliegt, in die Charakterisierung der Habitatqualitit in
den Anbindungsstrecken miteinbezogen. Weist diese eine hohe Strukturvielfalt
und Natiirlichkeit auf, erscheint eine Anbindung hinsichtlich der dann zur Ver-
fligung stehenden Habitate und deren strukturellen Vernetzung besonders wir-
kungsvoll. Nicht beriicksichtigt werden konnten in der iibergreifenden Analyse
das Risiko der Einwanderung von Neozoen aus den Unterldufen und die Wirkung
der Revitalisierung von Stau- und Ausleitungsstrecken auf Schutzgebiete. Beides
muss bei der Gesamtbewertung konkreter Riickbauten ebenfalls betrachtet, und
die zu erwartenden Effekte gegeneinander abgewogen werden.
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Basierend auf dieser Bewertungsarithmetik erzielen Querbauwerke Werte zwi-
schen minimal vier und maximal 12 Punkten, wobei eine zunehmende Punkt-
zahl eine hohere 0kologische Prioritit fiir den Riickbau des Bauwerks bedeutet.
Abziiglich Duplikate und Querbauwerke mit Lageabweichungen zum Analysegewis-
sernetz wurden schlieflich 52.661 der relevanten Querbauwerke in Form von Ram-
pen, Abstiirzen, Wehren und Ddmmen hinsichtlich ihrer 6kologischen Priorisierung
fiir den Riickbau bewertet.

Lediglich 776 Querbauwerke, und damit nur 1,5 Prozent, fallen in die hochste
Kategorie (Werte mit 9 bis 11 Punkten, vergleiche Abbildung 1). Das génzliche Feh-
Der Riickbau von 776 len von Bauwerken mit maximaler Punktzahl (12) spiegelt den insgesamt hohen Ver-
ken hat anderungsgrad der Gewisser in Deutschland wider, nicht nur durch Querbauwerke,
Querhauwer enha sondern durch vielfiltige Eingriffe in die Gewésserstruktur. Im Resultat gibt es in
ein besonders hohes Deutschland so gut wie keine Querbauwerke an groBen, vergleichsweise wenig frag-

ﬁkologisches Potenzial mentierten Gewissern mit hoher Anbindungslidnge und intakter Gewasserstruktur.

Unter den 776 Querbauwerken mit den héchsten 6kologischen Priorisierungswerten
befinden sich viele nutzungsrelevante Bauwerke der Wasserkraft, der Schiff-
fahrt und auch des Hochwasserschutzes, die auf absehbare Zeit nicht zuriickgebaut
werden konnen. Damit stellen die Werte 7 und 8 mit insgesamt 8.426 Bau-
werken einen wichtigen Fundus fiir weitere Riickbaukandidaten mit hohem Umset-
zungspotenzial dar.
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Okologischen Priorisierungswerte

Abbildung 1: Numerische Verteilung der 6kologischen Priorisierungswerte der analysierten Bauwerke
(11 =hdchste okologische Priorisierung, 4 = niedrigste dkologische Priorisierung).
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Abbildung 2: Ubersicht iiber die analysierten Bauwerke mit den jeweiligen dkologischen Priorisierungswerten
(11 = hdchste dkologische Priorisierung, lila; 4 = niedrigste dkologische Priorisierung, griin).
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16 Riickbauten wiirden
den Gewdsserschutz
weit voranbringen

Ausgehend von der 6kologischen Bewertung wurde die operative Machbarkeit eines
Riickbaus der am besten geeigneten Kandidaten in engem Austausch mit den Behor-
den vertiefend betrachtet.

Aus der Liste der Barrieren mit hoher 6kologischer Priorisierung und groer opera-
tiver Machbarkeit wurden 16 Querbauwerkskandidaten mit groSem und
sehr groBBem Riickbaupotenzial ausgewihlt, die im Detail vorgestellt werden
(siehe Tabelle 1 und Abbildung 3). Die Auswahl ergab sich unter anderem aus dem
Ziel, moglichst je einen lohnenswerten Kandidaten fiir alle Flichenbundesldnder
sowie die naturrdumlichen GroBeinheiten im Bericht darzustellen. Das Spektrum
reicht von sohlstabilisierenden Bauwerken wie Sohlabstiirzen und Rampen bis hin
zu festen und beweglichen Wehren ehemaliger und intakter Wasserkraftanlagen,
Miihlen und Kulturstaue. Die meisten der ausgewéhlten Querbauwerke befinden
sich in Gewdssern der wasserrechtlich zweiten Ordnung.

Durch den Riickbau der ausgewihlten Querbauwerke wiirden 415,6 Kilometer
Gewisserstrecke wieder angebunden, die — vorbehaltlich weiterer Priifungen
— gegebenenfalls auch zum 25.000-Kilometer-Ziel der Wiederherstellungsverord-
nung beitragen konnten. In jedem Fall wiirde der Riickbau der genannten Querbau-
werke eine deutliche Verbesserung der Gewisserstruktur und der Habitatqualitit in
sechs Naturschutzgebieten und elf Flora-Fauna-Habitat-Gebieten mit sich bringen.
Profitieren kénnen davon unter anderem Bachneunaugen, Aale, Forellen, Groppen

und Bachmuscheln, Neunaugen, Lachse und Meerforellen.
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Unter den Kandidaten
sind ehemalige
Kulturstaue,
Wasserkraftwehre oder
Sohlsicherungen

Der Riickbau der 16
Top-Kandidaten wiirde
fiir wandernde Arten
iiber 400 Kilometer
hochwertigen
Lebensraum erschlieBen

Beschreibung der ausgewihlten Riickbaukandidaten mit groBem und sehr groBem

Potenzial. Die geografische Verortung ist in Abbildung 3 dargestellt.

Nr.  Name Urspriingliche Funktion Gewdsser Anbindungslange [km]
1 Wolfshagener Wehr Wasserkraft Stepenitz 47,9
2 Wehrkette Heinrichsdorf, Kulturstau zur Be- und Dosse 17,5

Dudel II, Dudel I, Wulfersdorf  Entwdsserung landwirtschaft-
licher Fldchen
3 PeiBenberger Wehr Kiihlwasserversorgung Ammer 279
Kraftwerk
4 Wehrim Zeller Bach Wasserkraft Zeller Bach 5,9
5  Rampeoberhalb A2 Querung  Kulturstau Ahse 30,8
6  WehrBuddenburg Kiihlwasserversorgung Lippe 1.3
Kraftwerk
7 Wehr Burgmiihle Haina Wasserkraft Nesse 41,3
8  Sohlabsturz bei Quickborn Kulturstau Pinnau 21,4
9  Bewegl. Wehr SelbstfluB- Kulturstau SelbstfluBgraben 282
graben

10 Bewegl. Wehr bei Busch- Kulturstau Schweinitzer FlieR 2,7

kuhnsdorf

11 Wehr der Weimesmiihle Wasserkraft Fliede 42,5
12 Absturz Miindung Winkel- Sohlensicherung Winkelbach 36,8

bhach

13 Webhr Christoffelsmiihle Wasserkraft Steinalp 32,6
14 Hoher Absturz ehem. Heids-  Wasserkraft Kleine Kyll 279

miihle b. Manderscheid

15 Wehr bei Neunkirchen Wasserkraft Blies 33,1
16 Ritterwehr Wasserkraft Aich 78

Die Autorinnen und Autoren wiirden es sehr begriiBen, wenn diese Studie den Ver-

antwortlichen Anst68e geben wiirde, das hohe 6kologische und umsetzungsprakti-

sche Potential der hier vorgestellten Riickbaukandidaten zu nutzen - und die Sache

anzugehen. Denn Gewisserschutz ist am Ende Lebensschutz.
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Wolfshagener Wehr, Stepenitz
Wehrkette Heinrichsdorf (4x), Dosse
Wehr PeiBenberg, Ammer

Wehr am Zeller Bach

Rampe oberhalb A2, Ahse

Wehr Buddenburg, Lippe

Wehr Burgmiihle Haina, Nesse
Sohlabsturz bei Quickborn, Pinnau
Wehr bei Purzlen, SelbstfluBgraben
Wehr bei Buschkuhnsdorf, Schweinitzer FlieB
Wehr der Weimesmiihle, Fliede
Absturz Miindung Winkelbach/Rhein
Webhr der Christoffelmiihle, Steinalp
Heidmiihle Manderscheid, Kleine Kyl
Wehr bei Neunkirchen, Blies
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Abbildung 3: Verortung der ausgewahlten Riickbaukandidaten mit groBem und sehr groBem Potenzial.
Eine Beschreibung der zugehdrigen Attribute findet sich in Tabelle 1.
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